El uso de lenguaje soez, la incorrecciqn poutica 

EXTREMA y VIOLENCIA, 5U HUMOR IRREVERENTE SIN 
CONCESIONES Y EL TRATAMIENTO DE DIFERENTES 
TOPICOS DE LA ACTUALIDAD DE LA GESTION IMPERIAL 
GLOBAL, MACEN A ESTA SERIE LA EXCUSA PERFECTA 
PARA ENCARAR UNA REFLEXION SOBRE LOS ESTUDIOS DE 
GENERO Y LOS CRIPPLE STUDIES (ESTUDIOS TULLIDOS, 
SU MANERA SIN EUFEMISMOS DE REAPROPIARSE POR 
PARTE DE LAS DISCAS DE LA DIVERSIDAD FUNCIONAL DE 
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De hecho, la potencia en Spinoza no esta dada por la cantidad de algo que puede un 
cuerpo sino por intensidad. 

La potencia de lxs cuerpxs tiene que ver con su capacidad de affectation. Si entendiera- 
mos eso, entenderiamos que una persona con diagnostico de autismo es una persona 
muy potente, porque no hay nadie mas afectadx con su medio que Amanda Baggs. 
Esta tan afectada que puede tanto, no esta automatizada en cosas que nosotras si, ella 
encuentra presencia en casi todo lo que hace. En cambio nosotras creemos que la po- 
tencia es sacarse buenas notas en la universidad. 

De Pablo Pineda lo interesante no es su mito de “que bueno que fue a la universidad”, 
sino el hecho de que trae a cuento que el sindrome de Down no es una enfermedad, 
una condition no lo es. Una enfermedad es una neumonia; tener tal o cual condition 
corporal no es una enfermedad. El problema es que la mutanteada no se lleva bien 
con los no mutantes, ya vimos la pelicula. Hay que ver X-men: primera generation, 
ahi nos enteramos de todo, lo dificil que va a ser y por que nos odian. 

Entonces, es un modelo social el que produce la discapacidad. En kick boxing esta 
lleno de gente pobre que si formara parte de la alta sociedad tendria diagnosticos al 
menos leves. Pero como saben pelear, nadie les dijo que eran retardados y tampoco a 
nadie le importo que fuera a la universidad, o tuviera el master de no se que. El mo- 
delo social produce la discapacidad, y despues esta la cuestion de los limites que plan- 
tea la entrevistadora a Pinedo: bueno, esos limites no tienen que ver con la potencia 
del cuerpo sino con la encarnadura singular de un cuerpo que lo que manifiesta de 
manera ostensible es que todos los cuerpos estan conectadxs y necesitan interrelacio- 
narse, porque son interdependientes y vulnerables. Y es esto lo que la sociedad se ha 
empenado y se empena en negar porque favorece al capitalismo. 
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VIDEOCRAFIA 


• Entrevista a Pablo Pineda 

• No soy su fuente de inspiration, muchas gracias de Stella Young; de charlas Ted 

• Examined life de Martha Nussbaum 

• Examined life de Judith Butler y Sunaura Taylor 

• In my language de Amanda Baggs 

Si relacionamos y organizamos cada video con un concepto diriamos que el video 
de Amanda Baggs maneja el concepto de la traduction; el de Stella Young trabaja 
con el de porno inspirational; el de Taylor y Butler esta relacionado a Spinoza; el de 
Nussbaum con autonomia; y el de Pineda con la idea de que es y que no es enferme- 
dad. 

Una de las cuestiones que movilizo el taller Disca South Park es que esta serie no tiene 
una vision politicamente correcta sobre la discapacidad. South Park plantea todas las 
contradicciones horrendas que tenemos en el mundo y lo hace desde un lugar polf- 
ticamente incorrecto; lo cual en realidad te devuelve al estado de normalidad, como 
plantea Stella Young. Cada vez que ves a una persona a la que le falta una pierna, 
pensas: ahora va a hacer su discurso de motivation para lxs que tienen dos piernas. 

Taylor y Butler hablan de la visibilidad, no como la que conocemos en argentina, la 
visibilidad del colectivo lgbt. . . sino la visibilidad posta: “yo me vine a vivir a san fran- 
cisco porque deje de ser la unica persona en un cafe en silla de ruedas que agarra la 
taza con la boca, hay otras personas con la misma condition fisica, lo que me permite 
no ser la precursora”. 

Al igual que la ciudad de san francisco para Taylor, south park vuelve visible y acep- 
table la discapacidad no porque la incluya desde un lugar nominal, sino porque la 
incluye desde un lugar de “hay rampa, por ende esta persona en silla de ruedas, pue- 
de ir al cafe: hay discas por todas partes”. South park lo hace volcandolo a la trama, 
lo hace parte; el dibujo animado se carga al mundo entero, se hacen los chistes mas 
vulgares, soeces, mala onda y acidos con todo el mundo, entonces ^por que no con la 
discapacidad? Lo cual le devuelve su lugar de normalidad, como dice Young: quiero 
un mundo donde cada vez que me presente con mi silla de ruedas no esperen de ml 
un discurso de aceptacion, inclusion y motivation para que lxs demas me quieran y 
se sientan bien con su condition no disca. 

El video de Taylor y Butler trabaja sobre el concepto spinoziano de lo que el cuerpo 
puede. Spinoza en el 1600 se hace, entre otras, la pregunta de que es lo que puede un 
cuerpo. Y lo que un cuerpo puede, va a decir, no esta definido ni por su pertenencia 
a una especie, a un genero, una clase, ni a una taxonomia; sino por lo que esx cuerpx 
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puede en la experimentation. Es decir, el cuerpo tiene que ser puesto a experimental 
para saber de lo que es capaz. 

Por un lado la idea de Spinoza lo que hace es sacar al cuerpo de las categorias aristo- 
telicas que dicen que a tal cuerpo le corresponden tales funciones porque pertenece 
a tal especie y lo lleva a un lugar que es el lugar de la Potential lo que unx cuerpx 
puede esta dado por la potencia de ese cuerpo; y la potencia de esa cuerpa solo se 
conoce cuando se la pone a experimentar, sino no sabemos lo que ese cuerpo puede. 
Este es uno de los conceptos basicos en Spinoza y es buenisimo no solo para pensar la 
discapacidad sino tambien el genero, la diversidad sexual o cualquier otra cuestion. 

Se relaciona con la idea de estratificacion del cuerpo y segmentarizacion de la ciudad 
de la que hablan Delleuze y Guatari en el capitulo 9 de Mil Mesetas (la misma idea 
que trabaja Preciado en testo yonqui, y que esta en manifiesto contrasexual): a cada 
organo o parte del cuerpo se le asigna una funcion y esta funcion es fija, por eso hay 
una manera normal y determinada de utilizar el cuerpo, que presupone lo que ese 
cuerpo debe ser, como se debe ver y mover; y es a lo que Taylor refiere cuando dice 
que ella puede llevar la taza de cafe solo que la agarra con una parte del cuerpo que 
la estratificacion corporal del capitalismo no ha dicho que se puede utilizar para eso. 
Lo mismo ocurre si queres usar el culo o la concha de otra manera: se supone que la 
concha es para recibir un pitito de unas determinadas caracteristicas, dentro de una 
determinada categoria de pito; si vos la queres usar para meterte o sacar otras cosas 
que no sean un bebe, esta mal. 

La cuestion de la estratificacion y la segmentarizacion va en relation con lo que un 
cuerpo puede: si yo puedo llevar mi taza de cafe a la mesa con la boca; entonces el 
cuerpo puede hacer eso, tiene la potencia, solo que no lo hace con la parte del cuerpo 
que se supone que estaba asignada para hacerlo. Entonces en el video de Butler y Ta- 
ylor estan relacionadas estas dos, el concepto de lo que un cuerpo puede y la cuestion 
de como debe moverse un cuerpo, en funcion de la estratificacion y segmentarizacion. 

Otras cuestiones que aparecen en este mismo video son la de la autosuficiencia y au- 
tonomia, que son ideas que estan tambien en el video de Nussbaum. 

<Mapa conceptual Autosufi ->de TyB y autonomia de Nous ->Aceptacion o volver vi- 
sible la disca en TyB - Stella Young de volverla normal y cotidiana> 

Detesto las ideas de la autonomia y la autosuficiencia, me parecen unas de las ideas 
de la buena conciencia mas horrendas que hay. Porque son mentira. Spinoza nunca 
va a pensar en individuxs, va a pensar en cuerpxs que estan conectadxs y hacen ma- 
quina, por eso se les ocurre a Delleuze y Guatari la idea de la maquina. Las maquinas 
binarias son las de los aparatos de Estado. Hay otros tipos de maquinas; hay que tratar 
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lxs cuerpxs necesitan cubrir unas necesidades basicas, y necesitan de otras. Uno de los 
motivos por los cuales la discapacidad esta tan denostada es el hecho de que desafia 
al individualismo, lugar estrategico donde se encarna el sujeto. Sin individuos no hay 
sujetos; y hubo un momento en que no hubo de ninguno y fue cuando hubo comu- 
nidad, por lo cual fue tan dificil desmantelar la insurrection popular medieval. Por 
cierto, cuando haya algo que tiene muy mala prensa en terminos de que es lo opuesto 
a la evolution y las mejoras, como sucede con el medioevo, hay que mirarlo dos veces; 
en esa epoca habia una mucho mayor capacidad de fuga, y no habia individuos, por lo 
cual, los apellidos que usaban que hoy en dia en ingles se mantienen, eran los nom- 
bres de sus oficios, los cuales eran el gremio, y eso era la comunidad. 

Una pelicula que es malisima pero tiene un momento muy interesante es “mi nombre 
es Sam”; en la que la defensa del padre que quiere recuperar a su hija que le fue aleja- 
da por su discapacidad, plantea que a el como padre no le sucede nada que no le pase 
a cualquiera que tenga hijos”. Eso es interesante, al padre que es discapacitado no le 
pasa nada en la pelicula que sea distinto a lo que le pasa a cualquier persona que vive 
con un nino. Despues hay cosas malisimas, como que ponen a Michelle Pfeiffer como 
que casi se enamora del disca, casi como que dicen “mira, hasta te podes enamorar del 
disca si se parece a Sean Penn”. 

A cerca de Pablo Pineda, alrededor de quien se ha formado una especie de halo mitico 
que es un bajon porque sigue siendo triunfalista, exitista, y demas; sin embargo, es 
muy interesante lo que dice. Es una persona que tiene sindrome de Down y que no 
funciona de la forma en que estamos acostumbradas a que funciones alguien con 
ese diagnostico. Y no funciona asi en apariencia porque no fue subjetivado dentro del 
diagnostico. No fue tratado como disca, la familia lo trato como a cualquiera de sus 
hermanxs, no como un enfermo, porque no tiene una enfermedad, sino una condi- 
tion, una singularidad corporal que en este mundo esta denostada y estigmatizada. 
Pero no es una enfermedad, porque no tiene cura. 

Si bien como deciamos antes hay algo de un mito exitista alrededor de el, pero por 
no ser subjetivado de tal forma, fue a la universidad y se graduo. Y hay que decir que 
gente inteligente hay mucha, que se gradue de la universidad mas todavia, pero este 
ademas, es pillo. Hay una entrevista en la que cuando la entrevistadora le esta dicien- 
do que hay gente con mas limitaciones que otra, el le dice “bueno, no te ofendas, pero 
tu no eres Naomi Campbell”. Como si le dijera: “si queres hablar de limitaciones, ha- 
blemos de las tuyas”. Entonces, no se trata de que se gradue en la universidad porque 
de ahi cualquiera se gradua, jpones una vaca en la universidad y si le das el tiempo 
suficiente se recibe y seguramente con buen promedio! Cuanto mas sumisa la vaca, 
mejor. Lo sorprendente es ver a una persona que sabe que no tiene una enfermedad, 
que sabe lo que dice Spinoza, que las potencias son insondables, pero no son ilimita- 
das, no hay un cuerpo que lo pueda todo. Ni el mas potente de los cuerpos puede todo. 


7 


la blanquitud la que crea a la raza negra: los blancos vemos negrxs, por lo mismo que 
existe la idea del color piel, que es un color claro. 

Estas ideas se pueden leer con la teoria del poder productivo de Foucault. El poder pro- 
duce efectos, produce sujetos los cuales tiene distintas caracteristicas, que hacen que 
algunxs sean hegemonicxs y otrxs no. Entonces, las razones por las cuales algunas 
personas no pueden acceder a tal o cual material, por decir algo, no tienen que ver 
con su singularidad o condition, sino que es un tipo de orden social lo que produce la 
discapacidad. 

Una de las paradojas del mundo occidental es que lo que se considera el momento 
fundante de su cultura, la cual se basa en el concepto de lectoescritura como letra 
escrita, es protagonizado por un ciego agrafo: Homero. La cultura de esta sociedad 
se funda con la puesta por escrito de La Iliada, cuya autoria suele ser adjudicada a 
Homero quien era en realidad su recitador ya que la misma formaba parte del acervo 
cultural oral. El mismo significado del nombre Homero, que es un nombre parlante, 
refiere a la ceguera, a alguien que no tiene ojos. 


Milman Parry, un filologo estadounidense, escribe una tesis muy conocida en el mun- 
do de la literatura antigua en la cual, entre otras cosas, propone la ecuacion segun 
la que a menor nivel de alfabetizacion, mayor es la capacidad de memorizar; es decir, 
que cuanto menos conocimiento se posee de la tecnologia de la lectoescritura, mas 
se puede recordar, recitar e improvisar. Gracias a esto podemos decir que la teoria de 
Vigotsky que plantea que los procesos de la mente mas complejos tienen que ver con 
la lectoescritura es simplemente otro vicio capacitista. El capacitismo forma parte de 
la sociedad moderna, judeo-cristiana, heterocapitalista que supone que la alta cultura 
tiene que ver con la escritura. 

Taylor y Butler van a plantear en su video que no hay esencia ni morfologia ideal de 
un cuerpo, de lo que deberia poder hacer o como deberia verse. El problema es que 
cuanto mas trasciende un cuerpo esas normativas sociales, mas expuesto esta a reci- 
bir una punicion por trasgredir esas categorias ideales corporales. A su vez, dicen que 
la discapacidad es muy denostada y no ha sido fetichizada como si lo han sido otros 
fenomenos corporales. No recibe ningun tipo de tratamiento en donde una se pueda 
afectar o relacionar con esa discapacidad de una manera deseosa y deseante, y esto es 
asi porque esa corporalidad les recuerda a las personas que creen no tener ni ahora 
ni nunca una condition discapacitante, que se van a morir y la vulnerabilidad de los 
cuerpos, que se degradan. 

Lo que hacen lxs cuerpxs discas es, por un lado, hacer tambalear los limites entre lo 
que supuestamente es humano y lo que no, al verse y moverse de formas diferentes a 
las que se supone que los cuerpos humanos deben ser; y por otro lado que no importa 
lo que hagamos, somos animales. Conecta la cuestion de la finitud del cuerpo y de su 
esencia vulnerable, con la notion de que lo que llamamos cuerpo humanx en reali- 
dad es un agenciamiento maquinico entre diferentes esferas que no son simplemente 
humana, sino que incluyen la maquina, lo cyborg, lo animal no humanx; y que todxs 
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de encontrar maquinas que no sean binarias, lo mismo que las arborescencias son 
propias de los aparatos de Estado y vos podes armar rizoma 1 . 

Hay una idea que proviene del contractualismo de Locke y del capitalismo, que se 
empieza a formar a partir del 1600 -es decir que es contemporanea con Spinoza-, que 
es la idea de que hay un individux autonomx, autosuficiente que nace naturalmente 
libre e igual a todxs lxs demas. En vez de pensar en ecosistemas, ecologias, es decir 
cuerpxs que se conectan. 

La idea de la autosuficiencia que se parece a la de autonomia con la que va conectada, 
es una idea que se corresponde con la virilidad hegemonica patriarcal heterocapita- 
lista. Lxs cuerpxs no funcionan asi, ni siquiera esos cuerpos heterosexuales, viriles, 
hegemonicos. Ni siquiera Anderson Silva, el gran campeon de UFC, el ganador de 
las peleas de jaula de la MMA hasta que Ronda Rousey le quito el titulo; a Anderson 
alguien le rompio la pierna de una patada y ahora es disca. 

Nadie es Anderson Silva por siempre; esa es una idea falaz. Nunca nadie puede no ser 
disca, aun que lo sea solo por un rato. Ni que hablar, como dice Nussbaum en la in- 
fancia y la vejez. Pero incluso fuera de esos momentos, es mentira que todo el tiempo 
alguien es autosuficiente. Nadie lo es. Hay que oponerse a esas ideas. 

Butler y Taylor se oponen al decir que todxs lxs cuerpxs en nuestro mundo -y yo diria 
que en otros mundos tambien- necesitan tecnicas para moverse. No hay ningun cuer- 
po que no utilice otras herramientas, mecanismos, tecnicas, protesis para sostenerse 
y para moverse. Solo que hay ciertas tecnicas y protesis que estan estigmatizadas y 
otras no. Usar anteojos hoy en dia no tiene el mismo estatuto que usar silla de ruedas, 
sin embargo ambas son protesis, ni mas ni menos. Usar tacos para bailar tango es el 
equivalente a usar un pedazo de suela mas alta en una pierna que es mas corta que 
la otra: es lo mismo, es un zapato adaptado. Usar unas guantes de box es una protesis 
para no lastimarse las manos igual a usar una cadera ortopedica o un baston para 
ciegxs: son todas protesis. No hay cuerpx sin protesis. El cuerpo “humano” contempo- 
raneo, ignoro que pasaba en la prehisotria o que pasa en otros lados, pero en nuestro 
mundo contemporaneo todxs lxs cuerpxs usan protesis. La bolsa de ostomia es una 
protesis asi como lo es un celular; solo que nadie deja de coger con vos por tener un 
Smart phone pero con la bolsa a veces se complica. 

Lxs organismos, los cuerpos son todos interdependientes y conectadxs, hay que salir 
de la idea de que no es asi. Hay textos de Butler en que habla acerca de la vulnerabi- 
lidad, en donde plantea que todxs lxs cuerpxs son vulnerables y eso no es algo que 
este mal, sino que es la ontologia esencial de lxs cuerpxs. El ser vulnerables es algo 
que hace a todxs lxs cuerpos, no solo las cuerpas humanas. El problema es que hay 
estructuras que vuelven a la vulnerabilidad vulnerable, que la presentan como un 
estado que es malo y que por ende hay que superar. Es una idea de una masculinidad 
hegemonica. Los cuerpos son vulnerables asi como la hoja es vulnerable al fuego. El 

1 Rizoma es un concepto filosofico desarrollado por Gilles Deleuze y Felix Guattari en su 
proyecto CapitaJismo j ' Esquizofrenia (1972, 1980). 


3 


problema es la estructura que plantea que un cuerpo vale mas si “puede” no ser vul- 
nerable y que la vulnerabilidad es un estado a superar. 

Lo cierto es que todas las cuerpos necesitan sosten, apoyo, asistencia y eso es algo 
inherente al cuerpo humanx. La idea de que los cuerpos son autosuficientes es una 
idea propia de la individualidad del capitalismo, de que ninguno necesita ayuda ni 
asistencia, ni conexiones y que ademas se pueden mantener de maneras naturales sin 
tecnicas ni protesis que las sostengan. ^Por que no se le llama protesis a una remera 
pero si a un cuello ortopedico, o a un arnes para la columna, una pierna de fibra de 
vidrio o una plantilla para el pie? 

La economia del exito de la masculinidad hegemonica esta sostenida por el trabajo 
esclavo, impago o mal pago, de un monton de mujeres que son invisibles. El proble- 
ma del trabajo sexual es que nunca se visibiliza. Para las abolicionistas, la trabajadora 
sexual molesta, pero de la empleada domestica que hace de la vida de la abolicionista 
un exito dentro del feminismo no se habla, solo porque la tienen en bianco. Lo cual 
es algo que hay que hacer, ponerla en bianco y darle un contrato, algo por lo cual no 
hay por que agradecer ya que es lo minimo que se deberia hacer. Si ya se sabe que el 
mundo capitalista actual te permite tener un esclavx personal mal pago en tu casa 
para vos poder hacer tu carrera de exito. 

Entonces, contrario a la individualidad capitalista esta la idea de organizar ecologias 
donde todas nos asistimos de algun modo u otro. 

Hay protesis quimicas que pasan por los temas de dispositivos y de reduction de da- 
nos. Viagra, estrogeno, anticuerpos mono clonados anti factor de necrosis tumoral. El 
agua se somete a tratamiento quimico; la harina comun esta enriquecida. 

Preciado plantea en Testo Yonqui al hablar de que hay dispositivos moleculares que 
significan el pasaje de la sociedad de control a la sociedad disciplinar y de esta a la 
farmacopornografica, aunque no se las puede separar tajantemente. El paradigma 
para cada una sigue siendo el de poder productivo de Foucault. Entonces, en nuestras 
sociedades hay dispositivos moleculares de subjetivacion, asi como Foucault hablaba 
de los dispositivos de los espacios de encierro que dieron paso a que se sumaran los 
dispositivos de control que son los de flujo de capital. El problema de la condition 
molecular del dispositivo es, nuevamente, si ese dispositivo incrementa tus potencias 
o no y si te subjetiva como discapacitadx. 

Todas las personas que hablan en los videos no estan subjetivadas como discapacita- 
das, pese a serlo y a pensar “tengo que luchar por mi rampa, tengo que luchar por mi 
medication. . .”. O sea, sin callarse la boca. Porque el otro extremo es “yo no soy disca, 
pero me estoy muriendo porque no tengo la medication, ni la silla de ruedas o el bano 
adaptado que necesito”, es decir la negation la cual forma parte de la trampa de la 
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normalidad. .Tor que deberiamos adaptarnos nosotras? si no queremos ser nosotras 
iguales a ellxs, queremos que sea al reves. 

Entonces, uno de los problemas de los dispositivos moleculares es como subjetivan. 
Ya sabemos que el estrogeno y el viagra producen subjetividades de una feminidad y 
masculinidad hegemonicas. Yo no siento lo mismo de mi Humira, yo me tengo que 
inyectar. No deja de ser regimen farmaco-pornografico, no deja de estar hecho por 
un laboratorio horrible. . . Abbott. Que miedo. Pero por otro lado, hay que ver como te 
subjetiva el dispositivo, y cual es el nivel de reduction de danos y la capacidad para 
operar que hay dentro de ese dispositivo. Morir nos vamos a morir todas. A pesar de 
lo cual, si no queres morir ya, vas a necesitar de algunos dispositivos. Hay algunos 
dispositivos de los cuales ya tenemos mucha experiencia historica como para saber lo 
que generan, como la familia, el matrimonio, la monogamia, el hospital. Ya lo sabe- 
mos, sin embargo algunas de nosotras no podemos vivir sin el hospital, pero se puede 
ir al mismo sabiendo lo que hay y como hay que prepararse para enfrentarlo, mien- 
tras que es diferente ir creyendo que eso funciona como en las series de television, y 
creer que hay un equipo de personas que estan ahi por vocation que me van a curar. 
Aunque tengas que depender del dispositivo, no vas desarmada sabiendo lo que hay 
un hospital, el brazo armado de la biopolitica. 

Entonces, los dispositivos estan ahi, no tenemos un mundo con otros por el momen- 
ta; lo que si tenemos es reduction de danos y posibilidades de armarnos estrategica- 
mente para lidiar con los dispositivos. Y despues hay dispositivos o protesis que estan 
estigmatizadas. 

Otra idea que encontramos en este video y que se relaciona a una idea de Stella Young 
es acerca de la diferencia entre lo que Taylor llama impedimenta y discapacidad. Va a 
decir que el impedimento es la encarnadura fisica que todo cuerpo singular tiene. No 
hay ningun cuerpo cuya encarnadura fisica, en algun momento de su existencia, no 
tenga singularidad similar a la de una persona con un diagnostico de discapacidad, 
asi sea por un periodo de breve tiempo. Y discapacidad le llama al efecto discapacitan- 
te que tiene la sociedad, idea que se corresponde con la teoria conocida como el mode- 
lo social de la discapacidad. Un ejemplo simple es pensar que si todo tuviera rampas, 
no habria problemas con andar en silla de ruedas. 

Lo que esta diciendo aqui Taylor es que la discapacidad se produce cuando no hay 
adaptation. Tengamos en cuenta que ya existe la tecnologia para que todos los videos, 
por ejemplo, vengan subtitulados y con doblaje; para que los libros se encuentren lei- 
dos y disponibles para cualquiera, para eso no hace falta ni la mano de obra porque lo 
puede hacer una maquina. 

Entonces, la discapacidad es un efecto de la opresion capacitista. Esta idea es similar 
a la teoria que tiene Monique Wittig con respecto a lo que es una mujer, es decir, un 
efecto de la opresion heterosexual. Y tambien es la misma idea sobre la negritud: no 
existe sino como efecto de la racializacion blanca, de los privilegios de los blancos. Es 
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